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质量督查是构建研究生教育质量保障体系的关键环节之一。本学期研究生院共组织督查了以下方面的工作：检查了研究生课堂教学情况；进行了“授课计划”检查； 检查了各学院的开题报告；抽查了部分学院博士、研究生论文答辩情况；对部分学院专业学位硕士研究生实践环节实施情况进行了检查；巡查了部分学院研究生复试的情况；检查了法学院等四个学院的研究生档案管理情况；对研究生期末考试进行了巡查以及学位论文的送审分析等。

第一部分  教学环节

一、检查研究生课堂教学情况  

本学期总计巡查了520门次课程，总体上看，大多数学院教学秩序正常，除去因病假、出差等原因请假而课堂未到位的外，经过核实真正课堂未到位的老师是极个别的，共计5人次（见表1）。具体未到位的详细情况见附表2。部分学院的老师在授课计划中没有体现授课地点的变更，或变更后没有在原教室注明或及时在研究生管理信息系统中进行更改。
表1：课堂巡查统计表

	学院代码
	学院名称
	巡查次数
	未到位数

	1
	电气
	30
	0

	2
	机械
	23
	0

	3
	数计
	34
	0

	4
	化学化工
	4
	0

	5
	土木
	43
	1

	15
	建筑
	14
	0

	6
	环资
	26
	0

	7
	管理
	75
	0

	8
	生工
	16
	0

	9
	外语
	54
	1

	11
	物信
	15
	1

	18
	材料
	17
	1

	19
	法学
	16
	0

	23
	公管
	9
	0

	29
	人文
	14
	1

	27
	马院
	45
	0

	00
	公共课
	68
	0

	55
	空间中心
	4
	0

	59
	图书馆
	1
	0

	14
	物流
	7
	0

	57
	生物和医药
	1
	0

	16
	紫金学院
	4
	0

	
	总计
	520
	5


表2：未到位情况明细表
	开课
学院
	课程名称
	授课教师
	上课时间
	上课地点
	备注

	人文社会科学学院
	应用社会学
	甘满堂
	3月7日1-3节第三周周五
	东2-304
	课程改时间地点，但系统信息未及时更改。

	物信学院
	集成电路版图设计
	林伟
	3月12日1-4节第四周周三
	东3-404
	老师改教室 到物信北404，未反馈学院，系统未及时更改。

	材料学院
	纳米材料学
	王欣
	5月30日 星期五：5-6 节
	东3-204
	因此次课堂讨论内容与纳米材料实验操作相关，学生将地点改到材料科学楼5楼进行课堂讨论。

	土木学院
	专业英语
	关振长
	第十五周 星期三：7-8 节
	东2-203
	

	外语学院
	法语（1）（2）
	朱志娟
	5月28日星期三：7-8 节
	外语语言实验室2
	


在巡查的同时，督导老师还听了经管、外语、环资和生工等学院的部分老师的课（见表3），课间与任课老师和学生进行了沟通和交流，探讨如何进一步改进研究生教学的方法。希望今后教师要注意课堂秩序和学生学习效果的跟踪反馈及时调整教学方式等。
表3：研究生课堂教学情况简表
	学院
	课程名称
	教师
	时间/地点
	课堂教学
	学生听课情况
	等级

	经管
	电子商务模型与方法
	王海燕
	2014.2.18

星期二：3-4 节/文1-105
	讲课尚好，幻灯片中有的字不太清楚，特别是红色字体。
	较认真
	良 

	外语
	认知语言学
	陈建华
	2014.2.26  星期三：3-4 节/外语-语言实验室1
	有5名学生，2名没来，据说感冒了。讲课认真，有幻灯片。理论性强。
	较认真
	良

	外语
	英语（二）
	陈艳鹃
	2014.3.6星期四：3-4 节/东3-208
	讲课熟练，与学生有互动，老师提问，学生回答。
	较认真，有互动，个别学生玩手机。
	良

	环资
	环境生物修复技术
	张新颖
	2014.3,13

星期四：3-4 节东2-408
	有幻灯片和板书；讲课较熟练。
	互动少，有待提高，个别学生迟到。
	良


二、进行“授课计划”检查 （见表4）
表4：授课计划检查统计表
	学院代码
	学院名称
	已上传课程门数
	应上传课程总门数
	迟提交数
	已上传但未审核
	未提交数
	完成上传率

	001
	电气
	38
	38
	2
	1
	
	100%

	002
	机械
	22
	22
	2
	
	
	100%

	003
	数计
	31
	31
	7
	8
	
	100%

	
	离散中心
	6
	6
	
	0
	
	100%

	004
	化学化工
	20
	20
	3
	
	
	100%

	005
	土木
	41
	41
	
	
	
	100%

	006
	环资
	29
	29
	
	
	
	100%

	007
	管院
	49
	49
	8
	7
	
	100%

	008
	生工
	21
	21
	
	
	
	100%

	009
	外语
	50
	50
	19
	3
	
	100%

	011
	物信
	48
	48
	
	
	
	100%

	017
	建筑
	8
	10
	
	
	2
	80%

	018
	材料
	12
	12
	
	1
	
	100%

	019
	法学
	16
	16
	
	
	
	100%

	023
	公管
	16
	16
	3
	
	
	100%

	029
	人文
	37（一份传教学大纲）
	38
	
	
	1
	97.4%

	
	马列
	35（一份空白）
	36
	6
	2
	1
	97.2%

	055
	空间中心
	7
	7
	
	
	
	100%

	059
	图书馆
	6
	6
	1
	1
	
	100%

	16
	紫金学院
	17
	18
	
	
	1
	94.4%

	
	合计
	434
	514
	51
	23
	5
	99.0%


注：本表以统计全日制学术型硕士为主

表5：授课计划未提交情况统计表
	学院
	课程编码
	课程名称
	存在问题

	建筑学院
	015018018
	地域建筑概论
	未提交

	建筑学院
	015007005
	工程英语
	未提交

	人文学院
	029018047
	心理咨询与团体心理辅导
	以“教学大纲“代


    这学期共检查了20个学院434门课的“授课计划”，从检查的结果看，总体较好，除去因无学生选修或未指定任课教师等原因而取消该门课（系统上注明为“不存在授课计划”）外，真正没有上传授课计划的只是个别老师，统计后未提交“授课计划”的有4门课（详见表5），“授课计划”总的上传完成率为99.0%。完成数量较好，但质量有待提高。通过授课计划检查，发现各学院在授课计划填写时，还存在如下具体问题：                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                                
1.有些老师在填写“授课计划”时,并没有按照规定，即“明确填写考试或考核的方式及笔试成绩占总成绩的比例”来填写，而是随意填写。如：经管学院《数据挖掘与知识发现》在“考试或考核方式及要求”一栏只填写“闭卷考试、课程论文”,没有提交考核类型所占成绩的比例。类似上述情况在各学院都普遍存在，例如：外国语学院：课程编码为009036038、009036016、009018019的课程授课计划；马克思主义学院：课程编码为027018041、027018040、000008037、000008036、000006001授课计划；电气工程与自动化学院：课程编码为001068001、001038010的授课计划。 

2.个别老师填写不够认真，没有填写填表日期、教师代码等信息 如：外语学院《专题口笔译（实践讲座）》、《翻译职业素质》、《系列讲座》、《基础笔译（汉译英）》、《高级阅读与写作(2)》；电气工程与自动化学院的《嵌入式系统分析》填表日期都为空白。

3.个别老师不按照学校规定填写，适用学生类型一栏为空。如：人文社会科学学院《应用社会学》(029056006)、《非营利组织管理与研究》（029018067）、《闽台社会研究》（029018030）、《实践环节》（029008005）；马克思主义学院《中国特色社会主义理论与实践研究》（000008036）。

4.极个别老师的授课计划中依然无简表。这种现象本这学期已很少，但还是有，甚至个别老师将格式也更改了，如：生物和医药技术研究院《科研方法与写作》。
5.个别老师填写“授课计划”时，对有的栏目漏填。如：数学与计算机科学学院陈羽中老师的《云计算与虚拟化技术分析》中“本章（节）对学生的要求”一栏全部是空白。

6.仍有少数老师在思想上不重视这项工作，不按学校的规定填写。比较典型的有：建筑学院 《视觉心理和建筑艺术》陈力老师，没有填写表格，仅一页空白张；机械工程及自动化学院《数控技术》聂晓根老师的表格及填写都不规范；厦门工艺美术学院《中国特色社会主义理论与实践研究》（000008036）蒋思和老师没有课程代码、授课方式等；有些老师连填表日期也是错误的。

三、检查各学院的开题报告
   本学期对全校2012级研究生的开题报告进行了检查，共抽查了756名研究生的开题报告。总体上讲，大多数研究生开题报告基本符合研究生院的要求，按时上报，审核小组和院领导也都签字审核，但是仍然存在一些问题，应引起重视，以便今后可以进行改进。具体情况如下:

1.个别学生开题报告撰写过于简单，“重点要解决的关键技术问题”“国内外研究现状”“研究目标”等只用很少的篇幅论述，甚至无任何论述。如：机械工程及自动化学院 学号：120220002、120227009、120227013、120227014；经济与管理学院 学号：122320008、122320005、122320016（研究目标仅22个字）、122320010、122320020（研究目标仅31个字）；法学院学号：121927005。

2.开题报告装订不规范的现象普遍存在。如：法学院 学号：121927025、121927066；土木学院 学号：120520013、120520025、120520030。

3.开题报告的时间、地点没填，或填得不完整。如：法学院 学生号为：121927026、121927012。

4.个别学生对开题报告很不用心。如：经管学院学号122320022的开题报告中处理流程图的框里是空白。
    开题报告是培养研究生的重要一环，开题报告的质量关键在指导教师，指导教师要求严不严，抓得紧不紧，从学生的开题报告就可以反映出来，因此各学院要加强对老师的严格要求和督导检查。上述开题报告撰写过于简单和不认真的学生学位论文将列入质量跟踪对象，进行校级双盲评审。
四、抽查部分学院研究生论文答辩情况

从2014年6月3日至7月初，抽查了电气学院、法学院、经管学院、机械、（原）化学化工、生工学院的研究生论文答辩。从总体上看，各学院都按照学校的规定，成立了若干答辩组，每组有3-5位老师和1位秘书，有的学院还聘请了外校的专家教授, 大多数学生答辩很认真。尤其是博士生的论文答辩，学生、老师和外聘专家教授都非常认真，论文答辩秩序正常，各学院在答辩前填写了申请表，没有异常情况出现。

五、对部分学院专业学位硕士研究生实践环节实施情况进行了检查
本学期在上学期检查的基础上，选择了材料、人文、机械、石油化工学院四个学院继续调研专业学位实践环节落实情况。

材料学院实践环节培养的各项材料存档完整，各环节签字完善。但是实践都是由各个导师独立负责，具体学生在校外的实践效果没有检验，也缺乏有效的实践效果的考核。

石油化工学院作为新建立的学院，在化学工程专业的实践方面做了较好的设想，初步拟定了《专业学位研究生专业实践总结报告格式》、《工程硕士实践考核评分表》《工程硕士实践研究环节考核登记表》《工程硕士专业学位论文评分表》等一系列的规范。具体的实际执行效果有待检验。

人文学院实践环节材料存档情况较差，实践环节的安排也没有统一的要求，不够规范。由于该专业实践的特点，目前全日制社会工作研究生实践的最大困难是经费问题。

机械学院实践环节目前没有长期稳定的实践基地，各专业分别在导师指导下开展，考核没有具体统一的标准。

六、抽查部分学院研究生复试的情况

    自2014年4月8日开始，督导组对2014年研究生招生复试进行了督查,抽查了人文学院、材料学院、化学化工学院、生工学院、机械学院和外语学院。查看了各学院复试的程序执行情况、复试现场和笔试考场。督导老师还分别参加了学院研究生综合素质及能力的面试，对安排有实验操作技能考试环节的也进行了督查，其中还包括最后的评分结果的处理是否公正和保密也进行了查看。从总体上看，各学院对这次研究生招生复试是很认真的，无论是笔试还是综合面试都是正常的，符合学校的各项规定，但也有部分学院的老师对今年招生的研究生质量感到不满意，并且反映有下滑的感觉。其主要表现为：

1.生源问题：参加复试的学生中，985、211高校的毕业生所占的比重较小，本二、本三院校毕业生为主。据反映，部分考生来自国内近几年新建院校的学生，本科教学不够规范，专业基础和实践能力差。学院在1：1左右的复试比例下不得不录取。生源质量严重影响了我校研究生培养质量。

2.优秀生源流失现象不断发生。一是今年开始实行研究生收费，不知是否宣传不到位，复试学生流失较多。二是复试时间稍迟。（原）化学化工学院在招生中，发现有一些考生同时收到我校与上海大学、浙江工业大学、或华南师范大学等高校的调剂复试通知。但由于其它学校公示时间短，并且复试早于我校3天，于是化学化工学院有20个左右考生放弃了我校，而被其他高校录取，从而造成我校调剂考生的缺失，化学化工学院部分专业以1：1.4进行调剂后依然不足，最终复试报到的考生不足1:1。

招生复试等工作受制于国家和省级的政策。但是我校学院可以充分发挥主动性，改变传统的做法，变被动为主动，有条件的学院可以面向其他高校的优质学生，举办夏令营活动。对在夏令营中表现优异的考生，如获得所在学校的免推资格，即可直接录取。同时出台政策扩大宣传，鼓励优质考生第一志愿报考我校。                     

    七、检查法学院等四个学院的研究生档案管理情况

6月份督导组检查了法学院、建筑学院、人文学院和生工学院等四个学院的档案管理情况,，重点检查了研究生入学复试、考试试卷、成绩登记档案、开题和答辩情况记录等。从总体上看，各个学院对这项工作还是很支持的，院领导也重视，人文学院领导亲自听取督导组检查研究生教育档案管理具体情况的汇报。近年来，虽然我校研究生教育档案管理工作有了较大的进步，但是各个学院的发展并不平衡。从这次检查的结果看，法学院较好，教学干事工作认真，档案材料和文件较齐全，分类较清晰，每个文件盒外有名称、排列整齐；人文学院和生工学院其次，档案材料和文件基本齐全；建筑学院差。

这四个学院普遍存在的问题是：

1.研究生教育档案管理还不完善，还需进一步细化。研究生教育档案管理工作不能停留在收集原始资料阶段，还需要做许多工作，要经过仔细整理、分类、建立文档等过程。在这次检查中发现有的学院档案材料按捆存放（如：建筑学院、人文学院），文档封面仅是一张牛皮纸，没有文件夹，有的甚至没有清单，没有目录。
2.要尽快解决无档案室和档案柜不够的问题。随着时间的增长这种情况会越来越严重。

3.检查中发现有的试卷仅给出了笔试成绩和最后的分数，却没有给出这门课最终分数是如何来的综合评分标准。学校已采用了新的“授课计划表”（2012年版)并明确了老师应该说明考试或考核的方式及笔试成绩占总成绩的比例，希望学院加强这方面的管理。还有的试卷没有注明考试的时间和评卷老师。

八、巡查研究生考试情况
研究生教育管理信息系统设有考试信息填写的环节，方便学生知晓考试安排，方便督导检查。但是有些学院任课教师对考试信息填写不完整，详见表6。

表6：研究生考试系统里期末考试成绩比例未填写情况统计

	课程代码
	课程名称
	课程类别

	8018030
	植物发育与生物技术
	专业课

	11028006
	信息电子薄膜技术
	专业课

	15018018
	地域建筑概论
	专业课


	27018039
	自然辩证法概论
	专业课


本学期随机巡视了多个考场，考场情况基本正常。但也发现了一些问题：

1.在系统上有些课程公布了考试日期和时间，却没有考试地点。如课程编号为006018022的《废水生物处理数学模式》没有注明考试地点。

2.有的课程，任课教师因故未到场监考，请学生或其他人代替的现象依旧存在。例如：2014年6月24日10:20-12:20《国际经济学》考试，请学生（老师的研究生）帮助监考，学生对考场规则不太清楚，没有将考生名单给学生签字，监考过程中，还擅自离开考场。

3.2014年6月25日《系统科学》考试，考试时间：10：00-12：00，考试地点：文1-105，参加考试的学生有15人，巡考老师从10：07等至10：20 仍未见到监考教师。
4.近几年来，在研究生考试中，采用开卷考的越来越多，在巡视过程中发现：有的试卷名词解释、概念题多，分析题少，难度不够，造成学生考试就是抄，走进教室，只见学生同抄一本书或同样的复印材料的现象十分普遍，忙得不亦乐乎，考试就成了走过场，没有什么实际意义。 

5.如何正确进行开卷考是这几年来面临的严肃问题，处理不好就使学生养成了难于纠正的坏习惯。从任课老师的角度来看，思想上的确也有一定的压力，老师出题时常常不得不考虑学生的基础，降低要求，影响了出卷质量。如何端正研究生开卷考试的认识十分重要。开卷考试与闭卷考试之所以不同，是因为前者更强调知识运用能力的考核，后者则是强调知识点的考核。开卷考试更注重学生将知识融会贯通，举一反三,进行综合能力的培养，因此对教师要求更高了，促使学生改变学习习惯，将学习重点放在如何理解，运用知识层面上来。

九、其他信息

1. 福州大学专业学位研究生教育综合改革试点验收结果
	学院
	试点项目
	验收结果

	数学与计算机科学学院
	计算机技术
	　优秀

	电气工程及自动化学院
	电气工程
	　良好

	经济与管理学院
	MBA
	　良好

	物理与信息工程学院
	电子与通信工程
	　良好

	法学院
	法律硕士
	　良好

	机械工程及自动化学院
	机械工程
	　合格

	经济与管理学院（原八方物流学院）
	物流工程
	延期


2.福州大学2014年实践能力和职业能力培养工作总结评比结果

一等奖：电气工程与自动化学院。

二等奖：数学与计算机科学学院、经济与管理学院、外国语学院、机械工程及自动化学院。
3.导师调整数量统计
	学院
	学术型研究生调整
	专业学位研究生调整

	机械学院
	1
	　

	化学学院
	1
	　

	数计学院
	2
	　

	（原）化学化工学院
	2
	　

	石油化工学院
	　
	1

	土木工程学院
	　
	1

	环资学院
	1
	　

	管理学院
	1
	　

	生工学院
	1
	　

	物信学院
	2
	　

	紫金矿业学院
	　
	3

	工艺美院
	1
	2

	材料学院
	1
	　

	总计
	13
	7


第二部分  学位论文部分

一、2013-2014学年研究生毕业（学位）论文抽查送审结果
根据学校毕业（学位）论文送审规定，2013年9月1日至2014年9月1日期间对各培养单位上报的拟毕业及拟授予学位的研究生中按一定的比例抽取毕业论文进行双盲评审。本学年度共计送审博士研究生学位论文78人次236份，学术型硕士学位论文549人次1098份，专业学位研究生学位论文1396 份，高校教师申请硕士学位论文18 份，送审结果已全部返回，统计分析结果如下：

（一）博士学位论文送审情况

1.博士学位论文送审结果统计 

表1．博士研究生学位论文送审结果统计

	序号
	单位名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	化学化工学院
	39
	117
	9
	55
	47
	55
	94
	0
	0
	0

	2
	材料学院
	5
	15
	1
	7
	46.7
	5
	80
	0
	0
	0

	3
	机械学院
	7
	21
	2
	8
	38.1
	12
	95.2
	0
	0
	0

	4
	管理学院
	9
	27
	0
	5
	18.5
	18
	85.1
	0
	0
	0

	5
	电气学院
	4
	12
	0
	1
	8.3
	9
	85.3
	0
	0
	0

	6
	物信学院
	5
	15
	0
	0
	0
	13
	86.7
	0
	0
	0

	7
	土木学院
	7
	23
	0
	5
	21.7
	9
	60.1
	1
	1
	8.7

	8
	法学院
	2
	6
	0
	1
	16.3
	3
	66.7
	1
	0
	16.7

	
	全校
	78
	236
	12
	82
	34.7
	124
	87.3
	2
	1
	1.3


（备注：优秀率=优秀份数除于总份数，不合格率=修改后再送审份数与不合格份数之和除于总份数，优良率=成绩“优秀”份数与成绩“良”份数之和除于总份数）
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2.博士学位论文送审结果分析

（1）整体质量有所提升

本年度总计有78位博士毕业生申请学位论文送审，论文全部由研究生院送相关重点院校进行双盲评审，其中有12位博士生的学位论文送审成绩为全优，比重达15.4%，其中化工学院9人，材料学院1人，机械学院2人。同时，在送审的226份的学位论文成绩中成绩达“良好”以上的有206份，比重为87.3%。

（2）部分学科博士论文质量有待提高

工程学部博士培养单位 土木学院博士论文质量较差，在7位申请送审的博士生的论文中出现一人次的不及格，一人次的修改后再送审；论文成绩优良率也只有60.1%，远低于其他博士培养单位。物信学院本年度提交送审的5位博士生的15份博士学位论文优秀率为0，较去年同期的19.4%有所降低。

（3）部分在职攻读博士生的学位论文送审成绩较差

从本次送审的博士论文反馈情况来看，部分在职攻读的博士学位论文送审成绩仍然不高，质量有待提高。如土木学院本年度申请送审的1位博士出现成绩为修改后再送审，物信学院本年度提交送审的5位博士生其中4位为在职攻读博士，其余在职博士生的论文送审成绩也普遍不高。

（二）学术型硕士学位论文送审情况

1.学术型硕士学位论文送审结果统计
表2．学术型硕士研究生学位论文送审结果统计
	序号
	单位名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	环境与资源学院
	19
	38
	5
	16
	42.1
	20
	94.7
	0
	0
	0

	2
	土木工程学院
	37
	74
	4
	27
	36.5
	41
	91.9
	0
	0
	0

	3
	材料学院
	17
	34
	2
	11
	32.4
	18
	85.3
	0
	0
	0

	4
	生工学院
	26
	52
	3
	13
	25
	30
	82.7
	0
	0
	0

	5
	工艺美术学院
	2
	4
	0
	1
	25
	1
	50
	0
	0
	0

	6
	机械学院
	29
	58
	1
	13
	22.4
	38
	87.9
	0
	0
	0

	7
	人文学院
	8
	16
	0
	3
	18.8
	9
	75
	0
	0
	0

	8
	物信学院
	35
	70
	3
	13
	18.6
	50
	90
	0
	0
	0

	9
	电气学院
	37
	74
	1
	13
	17.6
	50
	85.1
	0
	0
	0

	10
	图书馆
	6
	12
	0
	1
	8.3
	9
	83.3
	0
	0
	0

	11
	化学化工学院
	59
	118
	10
	36
	30.5
	70
	89.8
	0
	1
	0.8

	12
	数计学院、离散中心
	51
	103
	6
	22
	21.4
	62
	81.6
	1
	0
	1

	13
	法学院
	44
	87
	4
	20
	23.8
	48
	78.2
	1
	0
	1.1

	14
	管理学院
	138
	278
	3
	22
	7.9
	176
	71.2
	2
	3
	1.8

	15
	空间中心
	22
	44
	2
	12
	27.3
	26
	86.4
	1
	0
	2.3

	16
	外语学院
	7
	13
	0
	1
	7.7
	8
	69.2
	1
	0
	7.7

	17
	马克思主义学院
	12
	23
	0
	2
	8.7
	11
	56.5
	3
	1
	17.4

	
	全校
	549
	1098
	44
	226
	20.6
	667
	81.3
	9
	5
	1.3


（备注：优秀率=优秀份数除于总份数，不合格率=修改后再送审份数与不合格份数之和除于总份数，优良率=成绩“优秀”份数与成绩“良”份数之和除于总份数）
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2.学术型硕士学位论文送审结果分析

（1）双优人数、优秀率较去年相比有所提高

本年度送审，研究生院共抽取1088份学术型硕士研究生学位论文进行双盲评审，送审成绩为双优的有44人，送审成绩为优秀的有226份，优秀率为20.6%，较去年的1319份学术型硕士研究学位论文35人双优， 236份优秀，优秀率17.9%，均有所提高。

（2）三年制学术型研究生的学位论文送审成绩高于两年半学制

从统计表中可以看出，我校实行三年制学制的生工、机械、材料学院的学术型硕士学位论文校盲审优秀率都达到20%以上，高于全校平均水平，同时这些学院在全部的校盲审学位论文中未出现评阅意见不符合答辩要求的情况。

（3）人文学部学术型硕士研究生学位论文质量仍有待提高。

从本年度校盲审送审情况统计情况看，人文学部各学院学术型硕士学位论文校盲审优秀率仍然较低，其中经管院、马院、人文、马院、图书馆的优秀率都低于10%。同时，在全校总共14份送审成绩为修改后再送审及不及格的校盲审学术型硕士学位论文中，人文学部占据了其中的11份。

（4）土木学院学术型硕士送审成绩较去年相比有较大提高

土木学院本年度学术型硕士校盲审成绩较去年有了较大程度的提高，其中，优秀率从去年的20.8%提高到36.5%，优良率达到了91.9%。

（三）专业学位硕士学位论文送审情况

1.专业学位硕士学位论文送审结果统计
表3．专业学位研究生学位论文送审结果统计（2014.9.1）
	序号
	学院名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	环境与资源学院
	4
	8
	1
	4
	50
	3
	87.5
	0
	0
	0

	2
	紫金矿业学院
	6
	12
	2
	5
	41.7
	7
	100
	0
	0
	0

	3
	化学化工学院
	7
	14
	0
	4
	28.6
	10
	100
	0
	0
	0

	4
	生工学院
	2
	4
	0
	1
	25
	3
	100
	0
	0
	0

	5
	土木工程学院
	15
	30
	0
	6
	20
	23
	96.7
	0
	0
	0

	6
	机械学院
	20
	40
	0
	5
	12.5
	34
	97.5
	0
	0
	0

	7
	材料学院
	5
	10
	0
	1
	10
	9
	100
	0
	0
	0

	8
	建筑学院
	7
	13
	2
	5
	38.5
	6
	84.6
	1
	0
	7.7

	9
	数计学院、离散中心
	60
	115
	3
	21
	18.3
	78
	86.1
	8
	2
	8.7

	10
	电气学院
	75
	140
	1
	15
	10.7
	89
	74.3
	9
	3
	8.6

	11
	空间中心
	24
	46
	0
	5
	10.9
	34
	84.8
	3
	2
	10.9

	12
	物信学院
	29
	54
	0
	5
	9.3
	41
	85.2
	6
	0
	11.1

	13
	人文学院
	4
	8
	0
	1
	12.5
	4
	62.5
	0
	0
	0

	14
	工艺美术学院
	7
	14
	0
	1
	7.1
	9
	71.4
	0
	0
	0

	15
	外国语学院
	6
	12
	0
	0
	0
	10
	83.3
	0
	0
	0

	16
	法学院
	91
	176
	0
	18
	10.2
	92
	62.5
	6
	1
	4.0

	17
	管理学院
	361
	700
	0
	26
	3.7
	279
	43.6
	31
	15
	6.6

	
	合计
	723
	1396
	9
	123
	8.8
	731
	61.2
	64
	23
	6.2


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
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表4．全日制专业学位研究生学位论文送审结果统计（2014.9.1）
	序号
	学院名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	环资学院
	2
	4
	1
	3
	75
	1
	100
	0
	0
	0

	2
	土木工程学院
	7
	14
	0
	6
	42.9
	8
	100
	0
	0
	0

	3
	机械学院
	2
	4
	0
	1
	25
	3
	100
	0
	0
	0

	4
	生工学院
	2
	4
	0
	1
	25
	3
	100
	0
	0
	0

	5
	电气学院
	13
	26
	1
	5
	19.2
	19
	92.3
	0
	0
	0

	6
	化学化工学院
	3
	6
	0
	1
	16.7
	5
	100
	0
	0
	0

	7
	材料学院
	4
	8
	0
	1
	12.5
	7
	100
	0
	0
	0

	8
	空间中心
	6
	11
	0
	3
	27.3
	7
	90.9
	1
	0
	9.1

	9
	数计学院、离散中心
	29
	55
	3
	13
	23.6
	35
	87.3
	6
	0
	10.9

	10
	物信学院
	8
	16
	0
	3
	18.8
	11
	87.5
	2
	0
	12.5

	11
	人文学院
	4
	8
	0
	1
	12.5
	4
	62.5
	0
	0
	0

	12
	工艺美术学院
	7
	14
	0
	1
	7.1
	9
	71.4
	0
	0
	0

	13
	外国语学院
	6
	12
	0
	0
	0
	10
	83.3
	0
	0
	0

	14
	法学院
	56
	109
	0
	10
	9.2
	60
	64.2
	3
	1
	3.7

	15
	管理学院
	55
	107
	0
	6
	5.6
	39
	42.1
	3
	1
	3.7

	
	合计
	204
	398
	5
	55
	13.8
	221
	69.3
	15
	2
	4.3


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
[image: image4.emf]2014年全日制专业研究生论文送审结果统计
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表5．非全日制专业学位研究生学位论文送审结果统计（2014.9.1）
	序号
	学院名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	紫金矿业学院
	6
	12
	2
	5
	41.7
	7
	100
	0
	0
	0

	2
	 化学化工学院
	4
	8
	0
	3
	37.5
	5
	100
	0
	0
	0

	3
	环资学院
	2
	   4
	0
	1
	25
	2
	75
	0
	0
	0

	4
	机械学院
	18
	36
	0
	4
	11.1
	31
	97.2
	0
	0
	0

	5
	 材料学院
	1
	2
	0
	0
	0
	2
	100
	0
	0
	0

	6
	土木工程学院
	8
	16
	0
	0
	0
	15
	93.8
	0
	0
	0

	7
	建筑学院
	7
	13
	2
	5
	38.5
	6
	84.6
	1
	0
	7.7

	8
	数计学院、离散中心
	31
	60
	0
	8
	13.3
	43
	85
	2
	2
	6.7

	9
	物信学院
	21
	38
	0
	2
	5.3
	30
	84.2
	4
	0
	10.5

	10
	电气学院
	62
	114
	0
	10
	8.8
	70
	70.2
	9
	3
	10.5

	11
	空间中心
	18
	35
	0
	2
	5.7
	27
	82.9
	2
	2
	11.4

	12
	法学院
	35
	67
	0
	8
	11.9
	32
	59.7
	3
	0
	4.5

	13
	管理学院
	306
	593
	0
	20
	3.4
	240
	43.8
	28
	14
	7.1

	
	合计
	519
	998
	4
	68
	6.8
	510
	57.9
	49
	21
	7.0


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
[image: image5.emf]2014年非全日制专业研究生论文送审结果统计
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表6．高校教师研究生学位论文送审结果统计
	序号
	学院名称
	总人次
	总份数
	全优人数
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	数计学院、离散中心
	1
	2
	0
	1
	50
	0
	50
	0
	0
	0

	2
	经管学院
	4
	8
	0
	1
	12.5
	3
	50
	0
	0
	0

	3
	物信学院
	1
	2
	0
	0
	0
	2
	100
	0
	0
	0

	4
	化学化工学院
	3
	6
	0
	0
	0
	2
	33.3
	0
	0
	0

	
	合计
	9
	18
	0
	2
	11.1
	7
	50
	0
	0
	0


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
[image: image6.emf]2014学年高校教师研究生论文送审结果
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2.专业学位、高校教师硕士学位论文送审结果分析

（1）论文整体质量有所提升

本年度送审，研究生院共抽取专业学位硕士、高校教师硕士研究生的1414份学位论文进行双盲评审，送审成绩为双优的有9人，送审成绩为优秀的有125份，优秀率为8.8%，较去年的1054份专业学位、高校教师硕士研究学位论文4人双优， 66份优秀，优秀率6.3%，双优人数、优秀率较去年相比有所提高，不合格率由2013年的7.4%降低为6..2%。

（2）全日制专业学位论文质量优于非全日制专业学位论文质量。

从统计表中可以看出，全日制专业学位论文其优秀率13.8%、不合格率4.3%明显优于非全日制专业学位论文其优秀率6.8%、不合格率7.1%。

（3）人文学部专业学位论文质量有待提高

从送审情况统计情况看，整个人文学部专业学位论文送审成绩均不理想，双优0人、优秀率、优良率偏低，特别是经管学院在送审361人次，700份论文中，全优人次为0，优秀份数26份，优秀率为3.7%，而修改后再送审份数与不合格份数之和高达46份 ，不合格率为6.6%。

（4）理工学科个别学院专业学位论文质量亟需提高

从送审结果来看，空间中心、物信学院、电气学院本年度校盲审优秀率、优良率落后于其他理工科学院，不合格率位列专业学位硕士学位论文送审成绩不合格率排名的第一、第二、第四名。需特别说明的是空间中心，电气学院在2013学年校盲审成绩统计排名已处于倒数之列。物信学院2014年度专业学位硕士论文质量绩较2013年有了较大程度的下滑趋势，其中优秀率由去年的13.3%降为9.3%，不合格率由6.7%上升为11.1%。

二、近三年研究生毕业（学位）论文抽查送审结果公布

现将2011年9月1日至2014年9月1日期间各培养单位上报的拟毕业及拟授予学位的研究生中抽取的毕业论文双盲评审情况进行统计分析。近三年共计送审博士研究生学位论文224人次809份，学术型硕士学位论文1722人次3442份，专业学位研究生学位论文3535份，高校教师申请硕士学位论文69份，送审结果已全部返回，统计分析结果如下：

（一）博士学位论文送审情况

1.博士学位论文送审结果统计： 

表1．博士研究生学位论文送审结果统计

	序号
	单位名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	数计、离散
	7
	29
	2
	21
	72.4
	7
	96.6
	0
	0
	0

	2
	机械学院
	12
	40
	2
	14
	35
	24
	95
	0
	0
	0

	3
	管理学院
	27
	95
	0
	13
	13.7
	61
	77.9
	0
	0
	0

	4
	化学化工学院
	110
	397
	17
	186
	46.9
	193
	95.5
	1
	0
	0.2

	5
	电气学院
	19
	73
	0
	17
	23.3
	45
	84.9
	1
	0
	1.4

	6
	物信学院
	17
	57
	0
	8
	14
	41
	86
	0
	1
	1.8

	7
	材料学院
	11
	41
	1
	16
	39
	21
	90.2
	1
	0
	2.4

	8
	土木学院
	18
	66
	1
	15
	22.7
	34
	74.2
	1
	1
	3

	9
	法学院
	3
	11
	0
	4
	36.4
	5
	81.8
	1
	0
	9

	
	全校
	224
	809
	23
	294
	36.3
	431
	89.6
	5
	2
	0.9


（备注：优秀率=优秀份数除于总份数，不合格率=修改后再送审份数与不合格份数之和除于总份数，优良率=成绩“优秀”份数与成绩“良”份数之和除于总份数）

[image: image7.emf]近3年博士研究生学位论文送审结果统计
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2.博士学位论文送审结果分析

（1）博士学位论文整体质量较好

近三年总计有224位博士毕业生申请学位论文送审，这224位博士毕业生的809份学位论文全部由研究生院送相关重点院校进行双盲评审。学位论文全优人数方面，共有23位博士生的学位论文送审成绩为全优，比重达10.3%，这些全优的博士学位论文主要集中在我校的优势学科中，其中化工学院17人，机械学院和离散中心分别各有2人，材料学院和土木学院各1人。学位论文优秀率方面，在这809份博士学位论文中，共有294份学位论文评审成绩为优秀，比例为36.3%，优秀率排名较前的学院为：离散中心72.4%，化工学院46.9%，材料学院39%；经济管理学院、物信学院、土木学院的优秀率排名靠后。学位论文优良率方面：全校博士学位论文优良率为89.6%，其中离散中心、化工学院、机械学院、材料学院的优良率都达90%以上，而经济管理学院、土木学院的优良率都在80%排名全校最后。

（2）部分学科博士论文质量有待提高

从统计中可以看出部分博士培养单位博士学位论文质量有待提高。例如土木学院作为我校传统优势博士培养单位，近三年送审的18位博士生的66份论文，优秀率仅为22.7%远低于化学化工、机械、材料等其他学科，同时18位博士生中有2位出现论文评审成绩不符合要求的情况为全校最多。另如管理科学工程一级学科近三年共计有27位博士生毕业，在这27位博士生的95份博士学位论文中，无一人评审成绩全优，优秀率和优良率也分别只有13.7%和77.9%均远低于全校平均水平。 

（二）学术型硕士学位论文送审情况

1.学术型硕士学位论文送审结果统计
表2．学术型硕士研究生学位论文送审结果统计

	序号
	单位名称
	总人次
	总份数
	全优人次
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	土木工程学院
	139
	277
	14
	82
	29.6
	174
	92.4
	0
	0
	0

	2
	材料学院
	51
	102
	3
	27
	26.5
	61
	86.3
	0
	0
	0

	3
	机械学院
	80
	160
	2
	38
	23.8
	106
	90
	0
	0
	0

	4
	工艺美术学院
	11
	22
	0
	4
	18.2
	10
	63.6
	0
	0
	0

	5
	电气学院
	117
	234
	1
	38
	16.2
	158
	83.8
	0
	0
	0

	6
	图书馆
	14
	28
	0
	1
	3.6
	21
	78.6
	0
	0
	0

	7
	物信学院
	125
	249
	11
	51
	20.5
	177
	91.6
	1
	0
	0.4

	8
	生工学院
	70
	139
	4
	28
	20.1
	89
	84.2
	1
	0
	0.7

	9
	法学院
	123
	246
	7
	54
	22
	145
	80.9
	2
	0
	0.8

	10
	化学化工学院
	191
	384
	23
	107
	27.9
	245
	91.7
	3
	1
	1

	11
	空间中心
	35
	70
	2
	16
	22.9
	48
	91.4
	1
	0
	1.4

	12
	数计学院、离散中心
	159
	321
	12
	62
	19.3
	197
	80.7
	3
	2
	1.6

	13
	经济管理学院
	466
	930
	11
	79
	8.5
	585
	71.4
	11
	5
	1.7

	14
	环境与资源学院
	62
	125
	7
	37
	29.6
	74
	88.8
	3
	0
	2.4

	15
	外语学院
	25
	48
	1
	7
	14.6
	28
	72.1
	2
	0
	4.2

	16
	人文学院
	35
	69
	0
	6
	8.7
	41
	68.1
	1
	2
	4.3

	17
	马克思主义学院
	19
	38
	0
	3
	7.9
	23
	68.4
	4
	1
	13.2

	
	全校
	1722
	3442
	98
	640
	18.6
	2182
	82
	32
	11
	1.2


（备注：优秀率=优秀份数除于总份数，不合格率=修改后再送审份数与不合格份数之和除于总份数，优良率=成绩“优秀”份数与成绩“良”份数之和除于总份数）
[image: image8.emf]近3年学术型研究生论文送审结果统计
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2.学术型硕士学位论文送审结果分析

（1）学术型硕士论文质量仍有待提高

近三年，研究生院共抽取1722位学术型硕士研究生的3442学位论文进行双盲评审，送审成绩为双优的有98人，占比5.7%，送审成绩为优秀的有640份，优秀率为18.6%，优良率为82%，优秀率和优良率都还有提高的空间。同时，在3442份学位论文中总计出现了32份及格修改后再送审、11份不及格不同意答辩，数量较多，主要集中在马克思主义学院、经济管理学院。

（2）文科类学术型研究生学位论文质量较理工科类有较大差距

从统计表中可以看出，我校理工科学院的学术型硕士学位论文的优良率都达80%以上，其中土木学院92.4%、化学化工学院91.7%、物信学院91.6%位居全校前三；而文科学院优良率全部低于全校82%的平均值，其中人文学院、马克思主义学院、工艺美术学院的优良率都在70%以下，位列全校倒数。

（三）专业学位、高校教师硕士研究生学位论文送审情况

1.专业学位、高校教师硕士研究生学位论文结果统计

表3．专业学位硕士研究生学位论文送审结果统计（2014.9.）
	序号
	单位名称
	总人数
	总份数
	全优人数
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	紫金矿业学院
	6
	12
	2
	5
	41.7
	7
	100
	0
	0
	0

	2
	生工学院
	4
	8
	0
	3
	37.5
	3
	75
	0
	0
	0

	3
	化学化工学院
	8
	16
	0
	4
	25
	11
	93.8
	0
	0
	0

	4
	环境与资源学院
	10
	19
	1
	4
	21.1
	11
	78.9
	0
	0
	0

	5
	材料学院
	6
	12
	0
	2
	16.7
	10
	100
	0
	0
	0

	6
	人文学院
	11
	22
	0
	3
	13.6
	8
	50
	0
	0
	0

	7
	工艺美术学院
	7
	14
	0
	1
	7.1
	9
	71.4
	0
	0
	0

	8
	外语学院
	6
	12
	0
	0
	0
	10
	83.3
	0
	0
	0

	9
	土木工程学院
	44
	90
	0
	14
	15.6
	65
	87.8
	1
	1
	2.2

	10
	机械学院
	34
	70
	0
	7
	10
	54
	87.1
	1
	1
	2.9

	11
	法学院
	300
	621
	1
	41
	6.6
	320
	58.1
	16
	5
	3.4

	12
	经管学院
	836
	1776
	5
	85
	4.8
	798
	49.7
	83
	33
	6.5

	13
	建筑学院
	6
	13
	2
	5
	38.5
	6
	84.6
	1
	0
	7.7

	14
	物信学院
	66
	141
	1
	13
	9.2
	102
	81.6
	11
	0
	7.8

	15
	数计学院、离散中心
	160
	352
	3
	26
	7.4
	216
	68.8
	30
	3
	9.4

	16
	电气学院
	140
	302
	2
	30
	9.9
	189
	72.5
	26
	4
	9.9

	17
	空间中心
	27
	55
	0
	5
	9.1
	40
	81.8
	6
	2
	14.5

	
	全校
	1671
	3535
	17
	248
	7.0
	1859
	59.6
	175
	49
	6.3


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）[image: image9.emf]近3年专业学位研究生学位论文送审结果统计
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表4．工程硕士研究生学位论文送审结果统计（2014.9.）
	序号
	单位名称
	总人数
	总份数
	全优人数
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	紫金矿业学院
	6
	12
	2
	5
	41.7
	7
	100
	0
	0
	0

	2
	生工学院
	4
	8
	0
	3
	37.5
	3
	75
	0
	0
	0

	3
	化学化工学院
	8
	16
	0
	4
	25
	11
	93.8
	0
	0
	0

	4
	环境与资源学院
	10
	19
	1
	4
	21.1
	11
	78.9
	0
	0
	0

	5
	材料学院
	6
	12
	0
	2
	16.7
	10
	100
	0
	0
	0

	6
	土木工程学院
	44
	90
	0
	14
	15.6
	65
	87.8
	1
	1
	2.2

	7
	机械学院
	34
	70
	0
	7
	10
	54
	87.1
	1
	1
	2.9

	8
	经管学院（工程）
	162
	339
	3
	36
	10.6
	224
	76.7
	16
	5
	6.2

	9
	建筑学院
	6
	13
	2
	5
	38.5
	6
	84.6
	1
	0
	7.7

	10
	物信学院
	66
	141
	1
	13
	9.2
	102
	81.6
	11
	0
	7.8

	11
	数计学院、离散中心
	160
	352
	3
	26
	7.4
	216
	68.8
	30
	3
	9.4

	12
	电气学院
	140
	302
	2
	30
	9.9
	189
	72.5
	26
	4
	9.9

	13
	空间中心
	27
	55
	0
	5
	9.1
	40
	81.8
	6
	2
	14.5

	
	全校
	673
	1429
	14
	154
	10.8
	938
	76.4
	92
	16
	7.6


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
[image: image10.emf]近3年工程硕士研究生学位论文送审结果统计
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表5．其他专业学位硕士研究生学位论文送审结果统计（2014.9.）

	序号
	单位名称
	总人数
	总份数
	全优人数
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	人文学院
	11
	22
	0
	3
	13.6
	8
	50
	0
	0
	0

	2
	工艺美术学院
	7
	14
	0
	1
	7.1
	9
	71.4
	0
	0
	0

	3
	外语学院
	6
	12
	0
	0
	0
	10
	83.3
	0
	0
	0

	4
	法学院
	300
	621
	1
	41
	6.6
	320
	58.1
	16
	5
	3.4

	5
	经管学院（专业）
	674
	1437
	2
	49
	3.4
	574
	43.4
	67
	28
	6.6

	
	全校
	998
	2106
	3
	94
	4.5
	921
	48.2
	83
	33
	5.5


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
[image: image11.emf]近3年其他专业学位研究生学位论文送审结果
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表6．高校教师研究生学位论文送审结果统计（2014.9.1）

	序号
	单位名称
	总人数
	总份数
	全优人数
	优秀份数
	优秀率(%)
	成绩为“良”份数
	优良率(%)
	及格修改后再送审份数
	不合格份数
	不合格率(%)

	1
	数计学院、离散中心
	4
	8
	0
	1
	12.5
	4
	62.5
	0
	0
	0

	2
	经管学院
	13
	26
	0
	2
	7.7
	14
	61.5
	0
	0
	0

	3
	物信学院
	2
	4
	0
	0
	0
	4
	100
	0
	0
	0

	4
	法学院
	3
	6
	0
	0
	0
	3
	50
	0
	0
	0

	5
	机械学院
	3
	6
	0
	0
	0
	2
	33.3
	0
	0
	0

	6
	土木工程学院
	1
	2
	0
	0
	0
	2
	100
	0
	0
	0

	7
	化学化工学院
	7
	14
	0
	1
	7.1
	   5
	42.9
	1
	0
	7.1

	8
	电气学院
	2
	3
	0
	0
	0
	1
	33.3
	0
	1
	33.3

	
	全校
	35
	69
	0
	4
	5.8
	35
	56.5
	1
	1
	2.9


（备注：优秀率=“优秀”份数除以总份数；不合格率=“修改后再送审”份数与“不合格”份数之和除以总份数；优良率=“优秀”份数与“良好”份数之和除以总份数）
[image: image12.emf]近3年高校教师研究生学位论文送审结果统计
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2.专业学位硕士、高校教师硕士学位论文送审结果分析

（1）专业学位硕士、高校教师硕士论文质量仍有待提高

近三年，研究生院共抽取1706位专业学位硕士、高校教师硕士研究生的3604份学位论文进行双盲评审，送审成绩为双优的有17人，占比不到1%，送审成绩为优秀的有252份，优秀率为7.0%，优良率为59.5%，优秀率和优良率都还处于较低的水准。同时，在3604份学位论文中总计出现了176份及格修改后再送审、50份不及格不同意答辩，不合格率较高。特别是全校培养专业学位硕士生最多的经管学院，送审人数及总份数占比全校50%，其优秀率4.8%、不合格率6.5%排名全校最后。
（2）工程硕士论文质量稍优于其他专业学位论文质量

对比统计表4、5中可以看出，研究生院共抽取673位工程硕士研究生的1429份学位论文进行双盲评审，学位论文评审成绩全优人数14人，占比2.1%，送审成绩为优秀的有154份，优秀率为10.8%。而其他专业学位998名，共计2106份学位论文中，学位论文评审成绩全优人数3人，占比0.3%，送审成绩为优秀的有94份，优秀率为4.5%。

（3）个别学院工程硕士培养质量亟需提升

从统计表4中可以看出，我校理工科学院空间中心、电气工程硕士学位论文的质量有待提高，两者的优秀率皆低于全校10.8%的平均值，远落后于紫金矿业41.7%、生工37.5%等其他学院，其不合格率空间中心14.5%、电气学院9.9%、位列工程硕士学位论文送审成绩不合格率排名的第一、第二。
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